SPOTKANIE ZE SZCZEPANEM TWARDOCHEM | ROBERTEM TALARCZYKIEM
Zadnego , sporu o tozsamosé $laska” nie ma

Z pisarzem Szczepanem Twardochem rozmawia Amelia Sarnowska.
lekst ukazat sie na portalu Onet.pl 20 marca 202], w stulecie przeprowadzenia plebiscytu na
Gdrnym Slasku dotyczacego etnicznego pogranicza polsko-niemieckiego.

Link do oryginatu: https.//kultura.onet.pl/wywiady-i-artykuly/szczepan-twardoch-zadnego-
sporu-o-tozsamosc-slaska-nie-ma-wywiad/8hw/z96

W jakis perwersyjny sposob ciesze z kazdego aktu pogardy i lekcewazenia, jaki Polska
Slazakom okazuje. Kazdy taki akt sprawia, Ze gdzies tam jeden cztowiek postanawia te wtasng
Slaskosc¢ z przekory zaczac pielegnowac. Zaostrzenie tego sporu wiec jakos mnie nie martwi —
mowi w rozmowie z Onetemn Szczepan Twardoch. Rowno sto lat temu, 20 marca 19211, na
Gdrnym Slasku odbyt sie plebiscyt ktory miat rozstrzygnac o podziale pruskiego przed | wojna
Swiatowa Gornego Slaska miedzy Niemcy a Polske. W jakim misjscu tego sporu znajdujemy sie
obecnie?

Amelia Sarnowska: Dzis mija rowno sto lat od przeprowadzenia plebiscytu na
Gérnym Slasku dotyczacego etnicznego pogranicza polsko-niemieckiego. W ktérym
miejscu tego sporu o tozsamos¢ znajdujemy si¢ obecnie?

Szczepan Twardoch: Na podstawowym poziomie zadnego sporu nie ma. Tozsamos¢ Slaska
po prostu jest. Sg ludzie, ktérzy sie do narodowosci Slaskiej przyznajg, nie przyznajac sie
jednoczesnie do zadnej innej, jest ich kilkaset tysiecy, uwazaja sie za Slazakéw, wiec to po
prostu fakt spoteczny. Rzeczywistos¢ nie inna niz fakt istnienia Norwegdw lub Szkotdw.
Potwierdzony przez ostatni spis powszechny. | — jak sadze, mimo oczywistych szykan —

potwierdzi to takze Narodowy Spis Powszechny, ktéry zacznie sie 1 kwietnia.

Spierac sie z tym, to jak spiera¢ sie z rzeczywistoscia. A ze wielu ludzi w Polsce wtasnie to robi,
spiera sie z rzeczywistoscig, to jest to ich problem. Moga réwniez nie wierzy¢ w istnienie
Finlandii, to popularna teoria spiskowa, nie nazywamy jednak tego sporem o istnienie tego
skandynawskiego kraju. W tym sensie zadnego "sporu o tozsamosc¢ $laska" nie ma, sa Slazacy i
gtupcy, ktérzy nie sg w stanie istnienia Slazakow zaakceptowaé, wiec go wypieraja, zas

skutkiem tego wyparcia jest oczywiscie dyskryminacja Slazakdw.

Istotnym dla mnie sporem o tozsamos$é $laska sa spory miedzy samymi Slazakami: o to, co dzig
znaczy byé Slazakiem, jak powinien wygladaé nasz jezyk, itd. Sa to spory istotne i gorace, raczej
umykajg one polskiej opinii publicznej, bo tez nie dla niej sg przeznaczone, sg to spory
towarzyszace powolnemu procesowi samookreslania sie Slazakéw, spory, bez ktdrych ten



proces nie mogtby sie wydarzyé. | te mnie naprawde interesujg, nie zas gtupcy, ktérzy wypierajg

rzeczywistosc.

Czy nie jest jednak tak, ze - pod wzgledem etnicznym - trudno dzis méwic o
jednorodnej formacji kulturowej czy chociazby czyms takim, jak "etniczny Polak"?
Polske od poczatku wspéttworzyto wiele odrebnych tozsamosciowo grup
regionalnych. Nie pamietajac dzis o tym, czesé ludzi w Polsce moze postrzegac
Slazakow i ich dazenia do umacniania wtasnej odrebnosci jako forme ataku na
projekt pt. "Polska Narodowa".

Nie do konca sie z panig zgadzam. Etniczna polskos¢ uformowata sie jakos w efekcie ciezkiej
pracy ludowcow i endekdéw w ostatnich dekadach XIX w. kiedy to szlachecka koncepcje
polskosci dos¢ skutecznie rozszerzono na masy chtopskie. Ta polsko$¢ oczywiscie nie objeta od
razu wszystkich, bardzo wielu jeszcze dtugo czuto sie wytgcznie "tutejszymi", polskosc ta
rowniez bardzo sie zmieniata i swojg ostatecznag, dzisiejszg forme osiggneta moim zdaniem
dopiero po drugiej wojnie swiatowej, w Polsce rozwijajgce]j sie miedzy Gomutkag a Wyszyriskim,
nie wdajac sie jednak w dalsze rozwazania bez watpienia o jakiej$ w miare jednorodnej polskiej

etnicznosci mowic mozemy.

Natomiast obawa, o ktérej pani mowi — jej Zrodta wydajg mi sie tkwic bardzo gteboko: znajduja
sie juz w przekonaniu, ze po Il wojnie $wiatowej stworzono Polske bez mniejszosci narodowych.
Zydzi zostali wymordowani, Niemcéw po wojnie wygnano, Ukraincéw podobnie — i zapanowato
takie przekonanie, ze w Polsce zadnych mnigjszosci juz nie ma. Co do pewnego stopnia byto
zresztg prawda, jesli porédwnac Polske z 1948 r. do stanu sprzed dziesieciu lat wstecz, 21938 r.
Struktura etniczna kraju zmienita sie przeciez zasadniczo i zmiana ta byta bardzo obecna w
spotecznej sSwiadomosci, by¢é moze w tym nastepujacym po wojnie okresie wielkiego strachu,
wielkiej, nieprzepracowanej nigdy traumy to przekonanie, przywigzanie do etnicznej

jednorodnosci Polski stanowito dla Polakéw cenne Zrédto ukojenia.

Niecheé do zaakceptowania istnienia Slazakéw nie czujacych sie ani Niemcami, ani Polakami —
a istnieli tacy réwniez sto lat temu, w okresie plebiscytowym — jest jednak oczywiscie starsza
niz PRL. Otwarcie méwit o tym cieszacy sie gteboka niechecig Slazakéw Grazyriski, dziatacza
Slagzakowskiego Teofila Kupke zamordowata polska bojéwka, by¢é moze na bezposrednie
polecenie Korfantego, retoryka dwczesna nie roznita sie zresztg od dzisiejszej, wtedy réwniez

maowiono o niemieckich agentach, i tak dalej.

Wréémy jeszcze do kwestii jezyka. Bo moze dzis budzi¢ zdziwienie, dlaczego
kolejne rzady Polski, jako kraju o tak silnej tozsamosci narodowej, obawiaja sie
podniesienia etnolektu slaskiego do rangi odrebnego jezyka regionalnego. Skad ten
strach?

Wynika to z tego, ze polskos¢ w bardzo toksyczny sposdb taczy w sobie manie wielkosci z

poczuciem wattosci i stabosci. Z tego wynika ten strach przed uczynieniu zados$¢ najbardziej



elementarnym europejskim standardom, jesli o prawa mniejszosci narodowych chodzi. Prosze
zauwazyc, ze juz nawet Francja, od ktdrej Polska przejeta niestawne wzorce zwalczania jezykéw
regionalnych, od lat uznaje swoje wtasne jezyki regionalne za bogactwo kulturowe, o ktére
nalezy dbac i ktére nalezy dzi$ chroni¢. Natomiast Polska znajduje sie pod tym wzgledem caty

czas w latach szesc¢dziesigtych ubiegtego wieku.

To sie zmienia — bardzo powoli, ale jednak sie zmienia. Zrobie moze krétka dygresje, bo bardzo
bawi mnie ciggte powotywanie sie przy tym temacie na opinie jezykoznawcow, ktérzy
rozstrzygajg ex cathedra, ze "Slaski nie jest jezykiem, tylko dialektem". Jakby ta opinia byta
czescig wiedzy obiektywnej, jak chociazby prawa fizyczne. Tymczasem ci sami jezykoznawcy —
nawet woweczas jako jedyni na swiecie — jeszcze dwadziescia lat temu za dialekt uznawali jezyk
kaszubski. | cdz, w tej sprawie polscy specjalisci juz zdanie zmienili, co do jezyka slaskiego —

jeszcze nie.
Jeszcze nie, ale si¢ zmieni?

Jezykoznawcy i w tym przypadku w korcu zmienig zdanie, kiedy przestang sie spierac z
rzeczywistoscia. A rzeczywistosc jest taka, ze tego, czy cos jest jezykiem, czy tylko dialektem
jakiegos jezyka, nie da sie rozstrzygnac¢ w oparciu o jakiekolwiek uniwersalne, naukowe kryteria,
bo takich po prostu nie ma. Jest to rozréznienie przede wszystkim socjologiczne i polityczne.

Jezyk slaskiistnieje, poniewaz sa ludzie, ktdrzy traktujg go jako swaj wtasny jezyk. Ktérzy chea
nim mowic i chcg w nim pisac.

Zawsze musi sie tez w przypadku tej dyskusji pojawi¢ argument ze strony polskiej, ze "prof.
Miodek, ktdry rowniez jest ze Slaska, powiedziat, ze $laski nie jest i nie moze byé odrebnym
jezykiem", bo to "bytoby szkodliwe", i tak dalej. I to jest moment, w ktérym moja ochota do
podejmowania dalszej rozmowy spada do zera. Bo co z tego, ze prof. Miodek tak powiedziat?
Tak powiedziat, bo inaczej musiatby zaprzeczy¢ kilku dekadom wtasnej pracy zawodowej. Mnie
to nawet nie dziwi, ze tak moéwi, jednak prof. Miodek nie posiada papieskich przywilejow
nieomylnosci w rozstrzyganiu takich sporéow. Profesor Miodek mawi tak, a pietnastu innych
profesoréw mowi inaczej i co z tego? Kazdemu jezykoznawecy, ktéry nie zgadza sie nazwac
slaskiego jezykiem przeciwstawi¢ mozna innego, ktéry sie jednak zgadza — bo to po prostu nie

jest kwestia, ktorg jezykoznawcy moga rozstrzygac.

Czy wobec obecnej nieprzychylnosci strony polskiej wzgledem takich préb
umacniania wtasnej odrebnosci nie obawia si¢ Pan, ze w przysztosci moze dojs¢ do
zaostrzenia tego sporu?

W jakis perwersyjny sposob ciesze z kazdego aktu pogardy i lekcewazenia, jaki Polska

Slazakom okazuje. Kazdy taki akt sprawia, ze gdzie$ tam jeden cztowiek postanawia te wtasna

slaskosc¢ z przekory zacza¢ pielegnowad. Zaostrzenie tego sporu wiec jakos mnie nie martwi.

A jak sie Pan odnosi do slaskich postulatéw o autonomig?



Tutaj réwniez nalezatoby odpowiedzie¢ na paru poziomach: z jednej strony — patrzac realnie —
na te autonomie nie ma teraz zadnych szans. Nie bedzie autonomii Slaska, wiec mozemy

rownie dobrze nie traci¢ czasu na ten temat, bo to sie teraz nie wydarzy.
Ale ma Pan na mysli takie bardzo konkretne "tu i teraz" czy ogélng perspektywe?

Z historii wiemy, ze po okresach wzglednej stabilnosci nadchodza wielkie przesilenia, po

ktorych catkowicie zmienia sie obraz politycznego i spotecznego Swiata. A po nich juz wszystko
jest mozliwe. Gdyby pani zapytata polskich dziataczy niepodlegtosciowych w roku 1880, czy jest
jakas realna szansa na odzyskanie przez Polske niepodlegtosci, to trudno bytoby im pod koniec

XIX w. uznac¢ to za mozliwe, po dwdéch nieudanych powstaniach.

Musiata sie zmienic¢ postac¢ Swiata. Musiato dojs$¢ do przeorganizowania catego europejskiego
systemu politycznego w wyniku Wielkiej Wojny, by to stato sie mozliwe. Mdéwigc o autonomii
slaskiej — w odniesieniu do obecnego systemu tej réwnowagi politycznej, dzisiejszej Polski i
istniejgcych konfiguracji, a nie mam tu na mysli tylko rzadéw PiS-u — nie ma takiej szansy, zas
na temat tego, jak moze wygladac¢ swiat po kolejnym, wielkim politycznym przesileniu
wypowiadac sie rozsadnie nie sposdb. Dlatego o wiele bardziej interesujg mnie postulaty
realizowalne tu i teraz, jak uznanie $laskiego za jezyk regionalny, za$ Slazakéw za mniejszosc¢

narodowa.

Préby i walki o uznanie etnolektu $laskiego za jezyk regionalny pojawiaty sie juz wczegniej, i
napotykaty na opdr takze w czasach, gdy u wtadzy byta Platforma.

Oczywiscie. Jesli chodzi o PO i PiS, jakies réznice moga pojawiac sie w sferze retoryki, ale juz w
praktyce tej roznicy nie ma zupetnie zadnej. Wiec w tej chwili szans na $laska autonomie w
wymiarze politycznym nie ma, dlatego tez uwazam, ze btedem taktycznym ze strony Ruchu
Autonomii Slaska byto stawianie $laskiej autonomii jako pierwszego i najwazniejszego

postulatu.
A jaki powinien by¢é pierwszy?

Jak wspominatem, uznanie Slazakéw za mniejszo$é narodowa — i $laskiego za jezyk regionalny.

To sg postulaty, ktdrych realizacje wyobrazi¢ sobie potrafie w obecnej sytuacji polityczne;j.

| to jest pierwszy poziom odpowiedzi na pytanie o slagskg autonomie — w tej chwili nie jest to
kwestia warta staran lub szczegdlnego namystu. Drugi poziom tej odpowiedzi, gdyby
abstrahowa¢ od politycznego realizmu, jest natomiast taki, ze Polska Slaskowi te autonomie
obiecata w plebiscytowe] propagandzie, autonomiczne Wojewddztwo Slaskie z wiasnym
sejmem, skarbem i policjg przez pierwsze lata Il RP funkcjonowato catkiem niezle i na poziomie
moralnym — jesli o takim mozna w polityce w ogdle méwié — autonomia sie Slaskowi |
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Slazakom nalezy.



*kk

Szczepan Twardoch (ur. 1979) — pisarz jest autorem gtosnych, bestsellerowych

powiesci: Morfina (2012), Drach (2014), Krol (2016) i Krélestwo (2018). Najnowsza z jego
ksigzek, Pokora, miata premiere w 2020 r. W jego literackim dorobku znajduja sie réwniez
uznawany za literackie odkrycie Wieczny Grunwald (2010), tom dziennikdw Wieloryby i

cmy (2015), zbiér opowiadan Ballada o pewnej panience (2017) oraz wybor felietondw Jak nie
zostatem poeta (2019).

Uhonorowany wieloma prestizowymi nagrodami, miedzy innymi Paszportem "Polityki", Nagroda
im. Koscielskich, Briicke Berlin—Preis, Slaskim Wawrzynem Literackim, OlL$nieniem — Nagroda

Kulturalng Onetu, Nagroda Czytelnikéw Nike i rekordowa liczbg nominacji (miedzy innymi do
nagrod Nike, Gdynia i Angelus).
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